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(A)Theismus und Religionsphilosophie: Aktuelle Streiflichter zur Debatte um
die Existenz Gottes

Kris Wagenseil 03.02.2014 Allgemeines, Freireligiése / Humanisten

Nicht nur der Religionsbegriff lohnt einer ndheren Betrachtung, wenn es um den sogenannten neuen Atheismus geht
(vgl. Artikel Gefangen im Sprachspiel: Der Religionsbegriff und die neuen Atheisten). REMID interviewte PD Dr.
Stamatios Gerogiorgakis (Universitdt Erfurt) zu milderen und strengeren Spielarten des Atheismus, zur rationalen

Wahrscheinlichkeit Gottes und zur Religionsphilosophie.

“Die ‘vier Reiter des neuen Atheismus’sind Richard Dawkins,
Sam Harris, Daniel Dennett und Christopher Hitchens”, so heil3t
es auf der Seite des Kinstlers Taiwo18, das Motiv gehért zu
einem Bierdeckel aus Sandstein, den man kéuflich erwerben

kann.

Aktuell gibt es in den Medien seit einigen Jahren immer wieder Wirbel um den sogenannten “Neuen Atheismus”. Die
dahinterstehenden Bewegungen oder Organisationen wie die Brights oder die Giordano-Bruno-Stiftung bestehen zwar
nur aus einer (iberschaubaren Personenzahl, werben allerdings gerne damit, fiir die Konfessionsfreien Gberhaupt zu
sprechen (vgl. Artikel “Wer sind die Konfessionsfreien?” und Interview mit Jesuswahn-Autor Kubitza). Hat dieser
Medienerfolg auch etwas mit besonderen philosophischen Argumenten zu tun? Also wie lassen sich die “Neuen
Atheisten” philosophiegeschichtlich gruppieren?

Ich wiirde nicht von einem “neuen” Atheismus sprechen. Religionskritik ist ein altes, gutes Kind der Aufklarungszeit. Da
spielen naturlich auch antiklerikale, d.h. nicht unbedingt atheistische Elemente eine gewichtige Rolle, wie das tbrigens
bei der Namenswahl “Giordano-Bruno-Stiftung” klar wird. Ich meine, wenn Giordano Bruno fir irgendwas steht, dann
sicherlich fur Freimut und fur ein Auflehnen gegen kirchliche Autoritdten, nicht fir Atheismus. Seine Naturlehre war
durch einen neoplatonischen Panpsychismus gekennzeichnet. Alexandre Koyré und John Desmond Bernal haben in
ihren wissenschaftsgeschichtlichen Werken solche Tendenzen in der frilhen Naturwissenschaft sehr klar gesehen -
Ubrigens auch bei Galileo, was wenigstens den Platonismus anbetrifft. Deshalb sollte sich der Religionswissenschaftler,
finde ich, ausgiebig mit Wissenschaftsgeschichte und Wissenschaftstheorie beschéftigen — um solche Bewegungen
ideengeschichtlich einordnen zu kénnen. Ansonsten besteht die Gefahr, dass wir etwas Neues erkennen wollen, da wo

es nichts Neues gibt.

Ubrigens finde ich auch in den parodischen Religionen wie in der Pastafari-Bewegung mit ihrem fliegenden
Spaghettimonster nichts Neues. Parodische, antireligiose Elemente findet man bei Voltaire oder Hume. Gewiss waren
Voltaire und Hume keine Atheisten, die die Existenz Gottes mit Argumenten leugnen wirden. Aber das kénnen die
sogenannten “Neuen Atheisten” auch nicht. Wenn Sie mich nach einer konsistenten atheistischen Bewegung fragen,
dann ware diese der atheistische Existenzialismus, fiir den Engels’ oder Sartres Argumente gegen die Existenz Gottes
eine Rolle spielten. Aber diese sind keine ernstzunehmenden Argumente. Man kann gar nicht folgerichtig beweisen,
dass es Gott nicht gibt — solche Argumente sind zum Scheitern verurteilt genauso wie die Argumente fir die Existenz
Gottes. Der atheistische Existenzialismus wird seit den 1970ern in der breiten Offentlichkeit nicht mehr diskutiert. Und
was Ubrig bleibt, ist ein parodischer Atheismus — ein Atheismus light mochte ich sagen, mit eher kirchen- und

religionskritischen Momenten nach Art der franzésischen Aufklarung.

Der Antiklerikalismus ist natirlich eine mediale Erfolgsgeschichte. Meine Frau ist Katholikin und denkt nicht daran
auszutreten, aber ein paar antiklerikale Seiten Karlheinz Deschners leuchten ihr ein. Das dhnlich motivierte Publikum
der Bewegungen, die Sie nannten, zwangslaufig mit einem konsequenten Atheismus zu verbinden, wére falsch, denke
ich.

Richard Dawkins ist sicherlich der bekannteste atheistische Autor der Gegenwart. Was fir ein Konzept von Kultur steht
hinter seiner Position?

Dawkins ist sicherlich antireligios, bestimmt auch atheistisch gesinnt. Aber die Argumente, die er vorbringt, sind stets

Religionswissenschaft v

Suchen

Letzte Beitrage

Anthropologie und Religion:
Forschen Gber das Ende der
Aushandlungen 24.10.2019

»Wo Strukturen existieren, die
Othering begiinstigen« — Islam-
Darstellungen in evangelischen
und katholischen Schulbiichern
24.10.2019

Das Thema Klimawandel als
Indikator fir Antisemitismus 03.
08.2019

“Sikh-Religion in der Schweiz":
Interview mit Buchautor 31. 07.
2019

Warum Unpolitischsein nicht
“neutral” ist 06. 07.2019

“Wir sind richtig gut darin,
Komplexitat zu begreifen. Das ist
quasi unsere Superkraft.”
Interview zu
Religionswissenschaft im Beruf
(RiB) 2.0 24. 05. 2019

“38 Thesen gegen Hysterie":
Religionswissenschaftler*innen
wollen Islamdebatte
versachlichen 21. 05.2019

Suche

Suchen poj

Themenschwerpunkte

- Religionsfreiheit

= Islam

=* Christentum aus
religionswissenschaftlicher Sicht
=» Religionen der Welt

- Weltanschauungen und
Sakularitat

=» Methoden der
Religionswissenschaft

= Esoterik und alternative
Spiritualitat

Auf den Seiten von REMID

A. REMID Hauptseite
B. Haufig gestellte Fragen

C. Archiv mit

Dokumentationsstelle
D. Religion am Mittwoch
E. Religionsstatistik Deutschland

F. Wissenschaftlicher Beirat und
Mitarbeiter

Folge uns auf Twitter
Impressum & Datenschutz

REMID im Facebook



https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.facebook.com/pages/REMID-Religionswissenschaftlicher-Medien-und-Informationsdienst-eV/137799136293730
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://twitter.com/remid_de
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://remid.de/blog/rss
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/author/admin/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2014/02/atheismus-und-religionsphilosophie-aktuelle-streiflichter-zur-debatte-um-die-existenz-gottes/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/category/uncategorized/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/category/freireligioese-humanisten/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2011/10/gefangen-im-sprachspiel-der-religionsbegriff-und-die-neuen-atheisten/
https://web.archive.org/web/20221207154146/http://www.uni-erfurt.de/religionswissenschaft/lehrstuhl-fuer-orthodoxes-christentum/mitarbeiter/pd-dr-stamatios-gerogiorgakis/
https://web.archive.org/web/20221207154146/http://www.uni-erfurt.de/religionswissenschaft/lehrstuhl-fuer-orthodoxes-christentum/mitarbeiter/pd-dr-stamatios-gerogiorgakis/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/wp-content/uploads/vier_reiter_atheismus.jpg
https://web.archive.org/web/20221207154146/http://hpd.de/node/1211
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/info_zahlen/verschiedene#Pos2013Sonstige03
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2012/06/wer-sind-die-konfessionsfreien/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2012/09/religion-und-oeffentlichkeit-iii-saekularer-humanismus-und-religionskritik/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://en.wikipedia.org/wiki/Alexandre_Koyr%C3%A9
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://en.wikipedia.org/wiki/John_Desmond_Bernal
https://web.archive.org/web/20221207154146/http://www.sueddeutsche.de/wissen/das-lebenswerk-des-karlheinz-deschner-flutlicht-in-die-abgruende-der-kirchengeschichte-1.1810809
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2019/10/anthropologie-und-religion-forschen-ueber-das-ende-der-aushandlungen/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2019/10/anthropologie-und-religion-forschen-ueber-das-ende-der-aushandlungen/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2019/10/anthropologie-und-religion-forschen-ueber-das-ende-der-aushandlungen/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2019/10/wo-strukturen-existieren-die-othering-beguenstigen-islam-darstellungen-in-evangelischen-und-katholischen-schulbuechern/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2019/10/wo-strukturen-existieren-die-othering-beguenstigen-islam-darstellungen-in-evangelischen-und-katholischen-schulbuechern/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2019/10/wo-strukturen-existieren-die-othering-beguenstigen-islam-darstellungen-in-evangelischen-und-katholischen-schulbuechern/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2019/10/wo-strukturen-existieren-die-othering-beguenstigen-islam-darstellungen-in-evangelischen-und-katholischen-schulbuechern/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2019/08/das-thema-klimawandel-als-indikator-fuer-antisemitismus/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2019/08/das-thema-klimawandel-als-indikator-fuer-antisemitismus/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2019/07/sikh-religion-in-der-schweiz-interview-mit-buchautor/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2019/07/sikh-religion-in-der-schweiz-interview-mit-buchautor/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2019/07/warum-unpolitischsein-gefaehrlich-ist/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2019/07/warum-unpolitischsein-gefaehrlich-ist/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2019/05/rib2-0/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2019/05/rib2-0/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2019/05/rib2-0/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2019/05/rib2-0/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2019/05/rib2-0/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2019/05/rib2-0/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2019/05/38-thesen-gegen-hysterie-religionswissenschaftlerinnen-wollen-islamdebatte-versachlichen/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2019/05/38-thesen-gegen-hysterie-religionswissenschaftlerinnen-wollen-islamdebatte-versachlichen/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2019/05/38-thesen-gegen-hysterie-religionswissenschaftlerinnen-wollen-islamdebatte-versachlichen/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2019/05/38-thesen-gegen-hysterie-religionswissenschaftlerinnen-wollen-islamdebatte-versachlichen/
https://web.archive.org/web/20221207154146/http://remid.de/thema-religionsfreiheit/
https://web.archive.org/web/20221207154146/http://remid.de/themenseite-islam/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/christentum-aus-religionswissenschaftlicher-sicht/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/christentum-aus-religionswissenschaftlicher-sicht/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/themenschwerpunkt-religionen-der-welt/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/themenschwerpunkt-weltanschauungen-und-saekularitaet/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/themenschwerpunkt-weltanschauungen-und-saekularitaet/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/themenschwerpunkt-methoden-der-religionswissenschaft/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/themenschwerpunkt-methoden-der-religionswissenschaft/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2017/09/esoterik-und-alternative-spiritualitaet-von-a-bis-z/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/blog/2017/09/esoterik-und-alternative-spiritualitaet-von-a-bis-z/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/der-verein/haeufig-gestellte-fragen/
https://web.archive.org/web/20221207154146/http://remid.de/archiv/index.html
https://web.archive.org/web/20221207154146/http://remid.de/archiv/index.html
https://web.archive.org/web/20221207154146/http://remid.de/RaM
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/statistik
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/index.php?text=Verein_Person
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.remid.de/index.php?text=Verein_Person
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.twitter.com/remid_de
https://web.archive.org/web/20221207154146/http://remid.de/impressum/
https://web.archive.org/web/20221207154146/https://www.facebook.com/pages/Religionswissenschaftlicher-Medien-und-Informationsdienst-REMID-eV/137799136293730

gegen bestehende Religionen und gegen den Unsinn, den Religionen betreiben. Sein Standpunkt ist nie, dass eine
religios motivierte Uberzeugung von vornherein falsch wére. Er polemisiert z.B. gegen die Ideen der Auferstehung und
der Schopfung, gegen die Beschneidung, die unter Missachtung medizinischer Vorschriften erfolgt usw. Aber er ist kein
militanter Atheist, der meinen wiirde, dass keine Religion tolerabel ware. Ich verstehe ihn so: “Wenn ihr Religidsen
einfach an einen Gott oder an Gotter glauben wollt, dann ist das euer gutes Recht, ihr misst aber aufpassen, euren
Verstand nicht auszuschalten und die Lehren der Wissenschaft zu beachten”. Das erinnert mich eher an Kant. Ein
Kantianer sagt: Du hast kein Recht, unmiindig zu sein, weil irgendwo in einem alten Buch etwas steht, was zu deiner
Unmiindigkeit beitrdgt. Aber ansonsten kannst du fasten oder eine bestimmte Sexualmoral haben, wenn du meinst,

dass das dich zu einem besseren Menschen macht.

Wissen Sie, Dawkins ist keine gute Lektiire, wenn man von der Philosophie kommt. Seine Argumente sind sehr oft
politischer Natur nach dem Motto: “Unglaublich, dass so viele Menschen sich im Krieg zerfleischen lassen, weil sie sich
darlber uneinig sind, ob der Schwiegersohn des Propheten vor etlichen Jahrhunderten ein Amt innehatte oder nicht”.
Mit Aufkldrung hat das zu tun, mit einem politischen Programm des rationalen Glaubens, nicht aber mit konsequentem
Atheismus. Dafir sind seine Argumente zu plump.

Daniel Dennett ist einer der bekannteren Vertreter der Brights-Bewegung. Worum geht es ihm? Hat eine solche
naturalistische Weltanschauung auch Konzepte eines eigenen Wissenschaftsverstandnisses und in Bezug auf
Methodenvielfalt?

Dennett ist genial! Bestimmt ist er ein Atheist. Er ist doch einer der konsequentesten Leugner des Leib-Seele-
Dualismus. Fir ihn haben wir gar keine Seele. Seine Argumente gegen die Existenz von kérperloser Intelligenz sind sehr
Uberzeugend und sie lassen sich wie ein Roman lesen. Sehr lesenswert finde ich sein Paper mit dem Titel “Where am 1"
Es gibt auch einen Film dazu — man kann ihn auf Youtube sehen — mit Daniel Dennett in der Hauptrolle, wahrend er
sozusagen in zwei Bewusstseinsebenen gespalten wird, aber nie kérperlos bleibt.

Gleichzeitig dreht Dennett den Spiel der Religionskritik um! Bis Dennett haben die Leute gemeint, dass Kritik an der
bestehenden Religion automatisch eine Kritik an der Idee nach sich zieht, es gebe einen Gott — oder mehrere Gotter...
Dass das nicht folgerichtig ist, sehen wir an den Argumenten von Dawkins. Ich bin versucht, auf Dawkins zu antworten:
OK, die bestehenden Religionen haben alle Dreck am Stecken aber — weiBt du? — das sagt nichts Uber Gott aus. Dennett
zeigt, dass sogar die umgekehrte Schlussfolgerung: Wenn es keinen Gott gibt, habe ich einen Grund, antireligiés zu sein
- dass die auch nicht stimmt! Selbst der Atheist muss ndmlich feststellen - und das stellt Dennett fest — dass die
Religion, auch wenn es Gott nicht gibt, darwinistisch einen Evolutionsvorteil darstellt. Menschliche Gesellschaften ohne
Religion waren in der Vergangenheit offenbar an fehlender Kohdsion zugrunde gegangen — um den Gedanken sehr
pauschal wiederzugeben. Aber, mal ehrlich, hat uns das nicht bereits unser alter Voltaire gesagt? “Selbst wenn es Gott
nicht gabe, missten wir ihn erfinden”. Da sehe ich wieder die altbekannte Philosophie der Aufklérung am Werk.

Auf der anderen Seite gibt es auch Autoren wie Richard Swinburne, welche versuchen, Konzepte einer natirlichen
Theologie neu zu formulieren (vgl. Besprechung des Lemma “Religion” im Zedler-Lexikon des 18. Jh. im Artikel “Wer

zahlt was?”). lhm wurde vorgeworfen, einer “naiven” Erkenntnistheorie anzuhdngen?

Swinburne hat keine naive Erkenntnistheorie. So wie er kennen sich weltweit nur wenige in der Bayesschen
confirmation theory aus. In Oxford unterrichtete er nicht nur Religionsphilosophie, sondern auch induktive Logik — das
einfach als argumentative Keule fiir Swinburne aus dem Bereich der Pragmatik...

Als Bayesianer [gemeint ist Thomas Bayes, 1701-1761; Anm. Red.] kann man Swinburnes Argumente fir die Idee Gottes
als Erklarung fur die Existenz der Welt nicht ignorieren. Swinburne zeigt mit seinen Argumenten, dass die Bayesianer,
falls sie keine Theisten werden wollen, selber Anderungen am Framework ihrer Theorie vornehmen miissen, um zu
verhindern, dass sie die Existenz Gottes impliziert. So arbeitet (ibrigens auch der prominenteste Gegner Swinburnes in
Deutschland, Gerhard Schurz von der Uni Disseldorf. Er revidiert die Bestatigungstheorie von Bayes. Oder vielmehr er
behauptet, dass diese Theorie unter bestimmten Voraussetzungen in der Wissenschaftstheorie keine Anwendung
findet und unseren Begriff der wissenschaftlichen Erkldrung sprengt. Und warum sprengt sie diesen Begriff? Ganz
einfach, weil Swinburne gezeigt hat, dass der reine und unverfélschte Bayesianismus in der Wissenschaftstheorie
Sachen wie die Existenz Gottes impliziert. Da sehe ich eher eine Geschmacksfrage: Will man einen puren oder einen
revidierten Bayesianismus? Fir ersteren wiirde ein Theist plddieren, fir letzteren ein Agnostiker oder ein Skeptiker.

Der reine und unverfalschte Bayesianismus impliziert in der Wissenschaftstheorie Sachen wie die Existenz Gottes? Das
bedarf der Erkldrung...

Die Bayessche Bestatigungstheorie liefert keine direkten Beweise fir die Richtigkeit einer Hypothese. Sie wiegt diese
Hypothese gegen die alternativen Hypothesen ab und versucht zu ermitteln, welche unter den vorhandenen
Hypothesen am meisten erklart. Die Hypothese z.B., dass Gott existiert, kann lhnen erkldren, warum es im Universum
RegelmaRigkeiten in Form von Naturgesetzen gibt: Gott hat - salopp ausgedrickt - diese Naturgesetze hergenommen,
als er sich an die Arbeit gemacht hat, dieses Universum zu schaffen. Aber die Existenz Gottes erklart Ihnen gleichzeitig
Berichte von Wundern bzw. von Abweichungen von solchen RegelméRigkeiten. Da die Existenz Gottes Beides erklart,
erklért diese Hypothese automatisch mehr als alle alternativen Hypothesen, sobald Sie die Wunderberichte ernst
nehmen! Aber auch ohne Wunderberichte erkldrt die Existenz Gottes mehr als die alternativen Hypothesen. Es gibt ja

keine physikalische Theorie, die erklaren kénnte, warum es diese und nicht andere Naturgesetze gibt.
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M ke T

“I think you should be more explicit here in step two.”

Karikatur von Sidney Harris, The New Yorker, 2007. Ein Klick
fiihrt zu “Science Cartoons Plus”, der Webseite des Kiinstlers.

Das wiirde der Hypothese, dass Gott existiert, einen gewaltigen Vorsprung gegeniber der “Konkurrenz” geben - wie
gesagt im Kontext eines reinen Bayesianismus ohne Zusatzannahmen. Es wdre zwar kein Beweis, dass Gott existiert,
aber immerhin der Nachweis dafir, dass die Existenz Gottes eine bessere Erkldrung - und zwar
wissenschaftstheoretisch eine bessere Erklarung — fir die Existenz des Universums ist als unsere Physik zum Beispiel!
Wissenschaftstheoretiker, die gerne weiterhin mit der Bayesschen Bestdtigungstheorie arbeiten méchten, ohne die
Existenz Gottes als Output zu erhalten, fihren als Zusatzannahme ein, dass als wissenschaftliche Hypothesen nur
solche zugelassen werden, die nicht alles, jedenfalls nicht vielzuviel erkldren. Aber der Formalismus der induktiven
Logik, der ja die Bayessche Bestdtigungstheorie zuzuordnen ist, gibt natirlich keine derartigen Einschrankungen vor.

Ich meine, wie soll “vielzuviel” logisch definiert werden?

Um das nochmal herunterzubrechen auf eine Art Gleichnis: Man stelle sich vor, es gebe ein Computerspiel, dessen Ziel
die logisch schliissige Welterklarung ist. Ob es nun sogenannte Cracker aus der Hacker-Community waren oder bereits
die urspriinglichen Spiel-Designer, es gibt eine Art “Trainer”, wo man vor Spielbeginn bestimmte Eigenschaften der
Spielerfigur manipulieren kann. Bei diversen Jump’'n Run-Spielen konnte man so unendliches Leben, unendliche
Munition oder Unverletzbarkeit einstellen. Daher wurde die Verwendung solcher Trainer auch als “Godmode”
bezeichnet. Mit einem solchen kann man das Spiel der Welterkldrung nur gewinnen. Will man unterscheiden, ob ein
Spieler nun mit oder ohne Godmode gewonnen hat, kénnte entscheidend werden, dass der Spielverlauf véllig ohne
Niederlagen geschieht, wenn ein Trainer benutzt wurde. Ein Godmode-Gewinner ist dabei auch immer mit groBem
Abstand besser als seine Konkurrenz. Zuriick bei Swinburne brachte mich dieses Gedankenspiel zu der Idee, dass das
Problem an dessen Ausgangsregel hdngen kénnte: “Simplex sigillum veri” (“Das Einfache tragt das Siegel des Wahren”;
zit. nach Joelle Vereet, Die rationale Wahrscheinlichkeit der Existenz Gottes, Minster 2006, S. 46). Oder liege ich damit
véllig daneben?

er Brinble

= For Fun, No

Ein “Trainer” fir die Amiga-Version des Computerspiels
Syndicate (Publisher Electronic Arts, Entwickler Bullfrog
Productions 1993) mit Gruppenname Anthrox. In dem
Strategiespiel geht es um mdéchtige GroBkonzerne, die
namensgebenden Syndikate, welche die Geschicke der
Gesellschaft bestimmen und sich gegenseitig mit militdrischen
Mitteln bekdmpfen. Ein Klick auf das Bild zeigt den Trainer auf
Youtube. In anderen Fillen gibt es versteckte
Tastenkombinationen oder Geheim-Level.

Zundchst zum “Godmode”. Das ist eine sehr schone Analogie. Wenn wir allerdings versuchen, Erklarungen fir
bestimmte physikalische Phdnomene oder historische Fakten anzubieten, wissen wir nicht, ob uns ein “Godmode” zur
Verfligung steht oder nicht — im Gegensatz zum Computerspiel, bei dem uns andere, erfahrenere Spieler oder die
Hacker selber das vielleicht verraten kénnen. Ist es unter dieser Voraussetzung rational, mit dem strategischen Ziel zu
spielen, die Handgriffe zum “Godmode” zu finden? Ich meine, im Computerspiel ist es immer rational so zu spielen,
wenn jemand anders, der zig Stunden an dem Spiel gesessen hat, sagt: “Guck mal, auf der Ebene so-und-so tust du das
und das und dann bist du im Godmode”. Aber wenn wir die Leistungen der Wissenschaft bewerten, wo es keinen
Experten gibt, der uns diese sichere Information geben kann, ist es rational, die Leistungen desjenigen als besser
einzuschdtzen, der sozusagen auf “Godmode” spielt? Sie sagen: einfachheithalber ja! Oder Sie fragen viel eher... Aber
die Einfachheit vorauszusetzen, ist nicht ohne Weiteres. Die Theisten setzen die Einfachheit des “Godmode” voraus,
weil Informationen fehlen. Wenn mein Navigerét einen direkten Weg nach X vorschldgt und alternativ einen Umweg,
dann setze ich einfachheitshalber voraus, dass auf beiden Straen gleiche Verkehrsdichte herrscht, wenn ich keine
weiteren Informationen erhalte. Aber ist das tatsachlich der Fall? Ubrigens ist das Einfachheitsprinzip auch aus anderen,
rechnerischen Griinden kein guter Ansatz fiir den Bayesschen Theismus. Das wiirde allerdings zu weit fiihren in unserer
Diskussion. Nur soviel: Der Bayessche Theismus, sprich Swinburne, kommt auch ohne das Einfachheitsprinzip aus. Und
er zeigt nicht, dass es Gott geben muss, sondern er weist nur nach, dass es unter den gegebenen Voraussetzungen

rational ist, seine Wege erkunden zu wollen.

Eine viel gréRere Berechtigung fir den “Godmode” scheint mir die These Daniel Dennetts zu liefern — wohlgemerkt,
eines Atheisten... Wer mit dem Gedanken des “Godmode” im Hinterkopf spielt, hat mehr Erfolgschancen unabhingig
davon, ob es zum Schluss einen “Godmode” gibt oder nicht, ja sogar unabhdngig davon, ob die angebotene
Welterkldarung zum Schluss stichhaltig ist oder nicht. Das ist Dennetts darwinistisches Argument fir die Religion:
Religiositat stellt einen Evolutionsvorteil dar. Das kénnen wir auch aus der jingsten Geschichte nachvollziehen. Wenn
wir uns eine atheistische Gesellschaft vorstellen, dann wére diese so etwas wie das Albanien wahrend des Kalten
Krieges oder die Roten Khmer: nicht wirklich erfolgreiche Modelle... Dennett héitte Ihnen wohl gesagt: Wir spielen

lange, um den Godmode zu entdecken, es gibt keinen Godmode und wir gewinnen trotzdem.

Das erweckt den Eindruck, atheistische Wissenschaftler_innen entdecken, dass es besser oder gesiinder ware, religiés
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zu sein. Ist das nicht paradox?

Ich weil? nicht, ob man das “gesiinder” nennen sollte. Sie entdecken auf jeden Fall, dass es effizienter ist. Vielleicht ist
das paradox. Auf keinen Fall ist es aber ein Widerspruch. Ein Atheist, der zu diesem Schluss kommt, ist gewissermaRen
ein Trittbrettfahrer: Der Zug, auf den er springt, lduft nur, weil es welche gibt, die an ein paar Sachen glauben und ein
Ticket kaufen. Wenn jeder es so tun wiirde wie er, wirde der Zug nicht fahren. Aber der Trittbrettfahrer will gar nicht
behaupten, dass alle Trittbrettfahrer sein sollten. Genauso will der Atheist gar nicht, dass alle Atheisten waren. Sie
konnen hochstens sagen, dass die Atheisten unredlich sind, wenn sie etwas ausnutzen, dem sie die Berechtigung
entziehen. Aber das wére ein moralisches Urteil Ihrerseits.

Welche Rolle spielt eigentlich der Monotheismus fiir die Philosophie?

In der Religionsphilosophie spielt der Monotheismus eine eigenartig herausragende Rolle. “Eigenartig”, weil die
Religionsphilosophie nicht konfessionell ist. Die meisten angelsachsischen Religionsphilosophen glauben an einen Gott
— das wissen wir aus Chalmers' und Bourgets Studie auf der Grundlage einer Umfrage vor zwei Jahren [What Do
Philosophers Believe?; Anm. Red.] — und wenn Sie mich fragen, dann ist mein Eindruck aus meinem Bekanntenkreis
unter den angelsichsischen Religionsphilosophen, dass sie an genau einen glauben.

Ubrigens sind die meisten angelsichsischen Philosophen auRerhalb der Religionsphilosophie Atheisten. Ich glaube,
dass es sich in der restlichen westlichen Welt genauso verhdlt. Aber um das genau zu wissen, ware eine empirische
Studie vonnéten.
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David Bourget & David Chalmers ermittelten in ihrer Studie, was
Philosophen glauben. 1,972 Philosophen an 99 Institutionen
wurden angeschrieben und 931 antworteten. Mehr Angaben

finden Sie, wenn Sie die Grafik anklicken.
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Danke fiir das Interview.

Das Interview fiihrte Kris Wagenseil.

0000 :

Agnostiker, Antiklerikalismus, Atheismus, Bayesianismus, Bestitigungstheorie, Darwinismus, Einfachheitsprinzip,
Evolutionstheorie, Godmode, Gottesbeweis, Idealismus, Invariantismus, Kirchenkritik, Kontextualismus, Logik, Monotheismus,
Naturalismus, Neuer Atheismus, Parodischer Atheismus, Rationalismus, Realismus, Relativismus, Religionskritik,

Religionsphilosophie, Skeptizismus, Wahrscheinlichkeit, Wissenschaftstheorie.

<« Zuerst kam der Konformismus: Ende und Caitanyas Erbe: Heterogenitat und
Transformation des alternativen Milieus Mitgliederfluktuation in der Hare Krishna Bewegung
»

B 8 Kommentare:
Michael Blume

03.02.2014um 10:12

Vielen Dank fur dieses hochkaratige Interview, das ich mit Interesse, Gewinn & viel Zustimmung gelesen habe! So
“tief” kann Religionswissenschaft sein, klasse!
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Pingback:Nachgefragt: Religion in Ex-Position. Eine religionswissenschaftliche Ausstellung « REMID Blog

H. van Kasteel
19.12.2014 um 12:59
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«Man kann gar nicht folgerichtig beweisen, dass es Gott nicht gibt — solche Argumente sind zum Scheitern verurteilt
genauso wie die Argumente fiir die Existenz Gottes». Der franzésische Philosoph Louis Cattiaux (1904-1953) in “Die
Wiedergefunde Botschaft” (Verlag Herder, Basel, 2010, S.307): «Es gibt Dummkdpfe, die durch Worte versuchen, die
Existenz oder die Nichtexistenz Gottes zu beweisen. Das ist sicherlich das lustigste Ding der Welt oder das
traurigste.»

Stamatios Gerogiorgakis
24.02.2015 um 21:03

Gerade als Dummkopf wiirde ich Kurt Gédel nicht bezeichnen. Ich halte sehr viel von Menschen, die sich die Miihe
machen, ein totgeglaubtes Projekt zum neuen Leben zu erwecken.

Pingback: Was glaubt, wer nicht glaubt? Vergleichende Studie untersucht konfessionsfreie Identititen — REMID Blog

Wilhelm Kratochwil
05.05.2019 um 18:58

Ob Theismus oder Atheismus “richtig” sind, kann Wissenschaft ohne empirische Uberpriifungsmdglichkeit nicht
entscheiden. Daher sind beide Glaubenssysteme. Wenn Religion einen Evolutionsvorteil (God-mode) bietet, sagt das
nichts Gber die Richtigkeit ihrer Inhalte aus. Der Beginn des Alls wird als statistische Singularitat erkart — aber vor
dem Urknall bestand bereits ein hoch komprimiertes und heiles Plasma. Sofern positive Materie und negative
Gravitation zusammen Null erge-

ben, muB irgendetwas beides unter Aufwand von Arbeit (Kraft x Weg) getrennt haben. Fir die “zuféllige”
Entstehung eines nur aus 600 Ato-men bestehenden Bakteriums besteht die mathematsche Wahrschein-

lichkeit von 2,3 x 10 hoch minus 51, wobei 10 hoch minus 50 schon Un-

moglichkeit bedeutet. Seine zuféllige Reproduktion besitzt wegen der Bendtigung von 2000 Enzymen aus 20
Stoffen eine Wahrscheinlichkeit von 10 hoch minus 40.000 (!). So die Berechnungen von Shapiro. Gene tragen
codierte Informationen. Auch evtl. aus dem All empfangene

Nachrichten wéren codiert. Codierungen kénnen nicht aus sich selbst

entstehen. Daher ist eine im All wirkende Intelligenz wahrscheinlicher als der Gott “Zufall” der Verneiner einer
solchen Intelligenz, wie immer man sie nennen will. Das sagt nichts tiber ihre Art aus, insbesondere bestatigt sie
keine Aussagen irgendeiner Religion, die ihre Lehren auf nicht verifizierbare “Offenbarungen” an Personen
zurlckfihrt. Die De-

batte ist also nicht entschieden — trotz der vielen Taschenspielertricks

der Akteure. Diese werden angewendet, weil vom Ergebnis seit jeher Macht und Besitz abhidngen. Stattdessen wére
aber eine Ethik nétig,

die in den Schulen gelehrt und von den Menschen fir ein Zusammen-

leben in Frieden und Freiheit als unabdingbar erkannt wird.

Christoph Wagenseil
06.05.2019 um 07:50

Auch wenn ich lhren Shapiro nicht kenne, konnen wir uns vielleicht auf “Die Debatte ist also nicht entschieden”
einigen?
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